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INFORME DE LA RELATORÍA DEL GRUPO DE TRABAJO II

INFORME DE LA RELATORÍA DEL GRUPO DE TRABAJO II
El grupo II analizó las versiones revisadas de los Infomes Preliminares de Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Mèxico, Nicaragua, Panamá, Perú, y República Dominicana.

Los mismos fueron elaborados por las siguientes expertas:

Sergia Galván
(República Dominicana)
Costa Rica

Russella Zapata
(Perú)

El Salvador

Laura Martínez Rodríguez
(México)

Guatemala

María de Jesús Aguirre
(Nicaragua)

Honduras

Hilda Morales Trujillo
(Guatemala)

México

María Antonia Martinez Martinez (Honduras)

Nicaragua

Aracely Bautista Bayona
(El Salvador)

Panamá
Rossina Pérez
(Panamá)

Perú
Sylvia Mesa Peludo
(Costa Rica)

República Dominicana
La Experta de Guatemala Hilda Morales Trujillo, fue designada como Coordinadora y Relatora del Grupo de Trabajo. 

Estuvieron presentes las siguientes expertas: Sergia Galván (República Dominicana), Tania Vidal (Perú), Juana Cooke (Panamá), Laura Martínez Rodríguez (México), Hilda Morales Trujillo (Guatemala), Aracely Bautista Bayona (El Salvador), Sylvia Mesa Pelufo (Costa Rica), 

Las expertas presentes manifestaron que habían leído los informes de su subgrupo, por lo que se decidió realizar comentarios generales de cada uno y se determinó que no todos cumplían con los lineamientos establecidos en la metodología para su elaboración.

Sin embargo, a efectos de lograr mayor uniformidad en la presentación de los mismos, se recomendó a las respectivas expertas lo siguiente:

República Dominicana: separar las recomendaciones generales de las específicas.

Perú: reorganizar el texto en avances, obstáculos y retrocesos.  Eliminar el apartado de conclusiones y citar las recomendaciones generales derivadas de los artículos de la Convención.  

Panamá: reestructurar el informe siguiendo la guía metodológica e identificar en forma más concreta las recomendaciones generales y específicas. 

México: separar avances de obstáculos y retrocesos, donde existan. 

Nicaragua: atendiendo a que la experta no participó en el evento, se le solicitará que limite el resumen ejecutivo a una página e incorpore las recomendaciones específicas después de las generales. 

Guatemala: eliminar la introducción y trasladar las recomendaciones generales y específicas al final del informe. 

El Salvador: reducir a una página el resumen ejecutivo, trasladar las recomendaciones al final del informe y elaborar las recomendaciones generales derivadas de la Convención. 

Costa Rica: separar los avances de los retrocesos y las recomendaciones generales de las específicas. 

En todos los informes es necesario que se citen las fuentes adicionales, o mencionar si no las hubo, al pie del resumen ejecutivo.  

Las expertas manifestaron que no obstante las observaciones a la forma de los informes, no se afecta el resultado perseguido por el Mecanismo, es decir evaluar la implementación de la Convención de Belém do Pará, en ese sentido decidieron aprobarlos sujeto a los cambios según las observaciones mencionadas. 

Otros aspectos considerados por las expertas a tomarse en cuenta para la elaboración de futuros informes son:

· Visibilizar las buenas prácticas para que puedan ser utilizadas por otros Estados.
· Mencionar las fuentes alternativas que se tomaron en cuenta para la elaboración de los informes.
· Contar con un banco de contactos de organizaciones de la sociedad civil que puedan proporcionar, desde su propia visión, información adicional a las expertas para contrastar las respuestas a los cuestionarios. 
· Respetar tanto de parte de las expertas como de los gobiernos la extensión o número de páginas de los informes preliminares y las respuestas al cuestionario respectivamente.
· Elaborar los informes utilizando la metodología y las pautas acordadas de manera que los documentos mantengan una misma estructura para facilitar el trabajo de comparación y síntesis.

Sobre este tema, en la segunda reunión del CEVI en en este mismo subgrupo se estableció que las recomendaciones generales sean relacionadas con el contenido de la Convención y las específicas tomen en cuenta la respuesta al cuestionario efectuado por la ANC.

· Visibilizar el impacto real de los avances reportados y la aplicación efectiva de los mismos en las diferentes areas evaluadas tanto en las respuestas al cuestionario como en el informe de las expertas.
· Elaborar las recomendaciones específicas en forma concreta, limitando su número y considerando la factibilidad de su implementación por parte de los Estados y su seguimiento por el CEVI.
· Analizar de manera crítica la documentación y comentarios proporcionados por los Estados evitando su transcripción literal.
· Incentivar la relación entre las expertas y las Autoridades Nacionales Competentes de los países que están evaluando.
· Poner de manifiesto los vacíos, omisiones o respuestas vagas en la contestación de los cuestionarios, es decir que si el Estado no responde la experta debe hacerlo notar.

Con respecto al cuestionario, las expertas coincidieron en que es necesario que en el futuro se observe estrictamente una terminología adecuada, evitando caer en un lenguaje androcentrista, contemplando el enfoque de género y teniendo en cuenta la realidad de la violencia contra las mujeres.

Siendo las 19:30 el subgrupo dió por finalizada la reunión. 



Hilda Morales Trujillo


Coordinadora – Relatora
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